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Cultura Aristocracia, Elites

Se nfo ha cultura, & nosso vey,
senfioc em func¢fo do progresso,
se reservamos a palavra pare de-
signar tudo o que orienta as intel-
ligenclas para uma mais larga
comprehensio do homem e da vi-
da humana, poderfio observar que
a cultura 86 existe para alguns e,
estrictamente falando, s6 os ge-
nios representam a cultura de um
palz, uma vez que s6 elles pcdem,
realmente, fazer progredir a ordem
intellectual e moral.

Uma tal interpretagéo oppée a
cultura & civilisagdo., Esta serla o
comportamento pelo qual 2 massa
se affirma e aquella, a0 contrario,
© eéxtremo limite do progresso hue
mano, a offerenda excepcional ¢om
que alguns eleitos de cada pove,
contribuem para o altar das cria-
¢6eés humanas. Assim comprehen-
didos, os valores de cultura po-
dem ser nfio somente excepcio-
naeés, mas ainda quasl monstruo-
808, Sua anormalidade apenas dcs-
nortela a massa, que permanece,
por definicéo, barbara, Pod2a-se
reconhecer-lhé, por muito favor, &
dignidade de um humus destina-
do a adubar © s0lo em que nass
cem as flores raras do genio,

Sem negar tudo o que o genlo
téem, nfo raro, de chocante, sem
contestar 0 que a massa tem de
informe, parece-nos - perigoso ac-
centuar o fosso que separa a vans
‘guarda do grosso do exercito e rée
servar o termo cultura para cesi-
gnar o pallio bordado de ouro &
cuja sombra avanga a pequeni ir-
mandade de supeér-homens entre os
Quaes difficll se faz a dis-
tingeio entre o verdadeiro genlo
¢ o Intrigante ou o_mystificador.

BExistem sem duvida, prophetas
que, em’' dados momentos. expri-
arrebatadora
que a massa sente confu-
te ou, pelo contrario, em

‘pensave, mas de
e evidente, Ndo

S o

a-s¢ que o0 ganldy &

muitas vezes inculto. Um gerlo
| esthetico, politico

e até mes
| sclentifico pode ser incults. Nio,
evidentemente, sem nenhuma ins.
 truogho, mas eem esse equilibrio |
de ecimentos, esse julgamens
to hum e qunl que 580 o apa-
nllio da

Mm 08 &ymboloe em
que o8 individuos tendem @
transformar-se — se, por exemplo,

| considerarmos Victor Hugo como

representante da ‘“cultura france-
28" ou Goethe como eymbolo da
“oultura alleman” — logo compre-
henderemos que esta expressio sd
pode ser tomada em dols seniidos.
Ou se quer dizer que Victor Hu-

|8 e Goethe representam certes

aspectos do que se poderia chamar
sensibllidade intellectual alleman
ou franceza, ou que sfo Instru
mentos de cultura postos 4, dis-
posigio de todos pelas literaturas
tnnmn e alleman, Niée vejo, em
Bamhbos 0O €asos, como podem conss
titulr um elemeénto da cultura al-
leman ou franceza, Estag expres.
s0es “realisam abstraccbes”, como
88 costuma dizer, e modlficara o
veérdadeiro sentido da palavra cul-
ture, que é o de designar, antes de
mals nade, no individuvo ou na
sociedade, uma aptiddo mental
ou soclal,

Mas, dirfio, embora sem indagar
O que sela a cultura em si pode-
mos perguntar a quem ge destina,
Ou, pelo menas, quem pode espe-
Tar gosar de seus benéficios, NAo
8eremos forcados a convir, iniclal-
mente, alegrando-nos ou nos atris-
tando, que ella 66 pode destirar-
£e & uma minoria? Dahi a trans-
formal-a em privileglo de Poucos
genlos nfio vae mais que um passo,
Mas deixemos de lado o problema
das relacbes dos genlos com &
cultura. Permanece ainda o vérmo
cultura aesoclada ao de mincrin
Serf, pois, cultura synonymo de
aristocracla?

Arlstocracia significa etymologi-
camente “governo dos melhores”,
Na antiguidade as aristocraclas
eram uma forma de poder polity-
co. Hoje, aristocracia designa cers
fo aspecto da estratificacho soclal,
apenas encontrado nas socieda-
des }& antigas. Aristocracla & um
Pequeno grupo social que, por he.
reditariedade, modo de vida, edu-

G_W“i. 80sto. requintado e lingua-
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gem, se distingue da massa, A
aristocracia associa-se, quasi &em-
pre, a uma sltuacdo privilegiada
de fortuna. Nem sempre é o0 caso
e nfio se trata mesmo de condi-
¢fio necessaria. Os regimes demo-
craticos abalaram as velhas aris-
tocraclas cujos privileglos eram
solidamente garantidos pela intei-
ra estructura® social. Entretanto,
mesmo nas democraclas j% anti-
gas, encontram-se ainda vestiglos
das velhas aristocraclas, bemi co-
mo sé observa a formacgfo de no-
vas modalldades de aristocracia.

O que distingue, em todo ca-
80, o aristocrata é, antes rle mols
nada, certa forma de linguagem,
certo modo de comportamento,
certa indepéndencla de fortuna.
certo sentimento de classe ou
casta. ;

Aristocracla e cultura nem sem-
pre estdo ligadas; enfretanto os
lazeres necessarlos & cultura ndo
faltam o mals das vezes & arls-
tocracla, o que explica a razdo de
ser ella mals cultivada co que a
massa. Por outro lado, trangmit-
te-se a cultura através de um re-
quinté de lnguagem e de gosto,
mals facilmente c¢onservavels na
aristocracia do que na massa; 6.
porém, esta cultura, néo raro im-
pessoal e superficial, cultura de
saldo de conversacdo, antes refle-
otida do que verdadeiramente ad-
quirida e transmittida. Uma brus-
ca mudangs de fortuna ou (de
melo pode provocar no aristocrata
uma perda sensivel de eiultura a
qual se dissipard muitas veses
mais depressa do que o habito das
boas maneiras e da linguagem ele-
gante, Em summa, se a aristocracia
8e encontra em situago, de cer-
to modo, favoravel & arquis-
slgfio da cultura esta & por outro
lado, o que ha de menos solido
félla. As arlstocraclas uvomzem a
preservagio da tradicio, condicfio
sempre proplela & elabouﬁo de
#& culturd. Ellas contribuém pa-

formar um melo soclal fayora-
vel & manutencio e trmmtsslo

gl da cultura e do gosto, mas os tne | &
| ety

nge. Imoi das Gnhdoﬂl
soclaes. im, embora sejn a cul- |
tura, em verdade, o apanaglo de

‘minorla e a aristocracia, em |

| virtude de causas secundarias, um

melo favoravel para & sua trans-
missdo, con: néo confundir
cultura com aristocracia./! .
Em primeiro logar, 6 n‘ﬂam-
cracia, antes de mais mds. here-
ditaria; transmitte-se de pae a fi-
Iho e pode perder-se com as mu-
dangas das condicdes de vida. A

.| culturs, verdadeiramente criadora,

a0 contrario, adquire-se: por um
esforco pessoal apenas favorecldo
pelo ambienteé cultural.

, Pbde o melo social tornar mais
requintado o gosto, que é um as-
pecto da cultura, mas, sem um es-
for¢o pessoal, nfo existe cultura
verdadeira. ‘De mais a mals, esta
desenvolve o espirito critico, o jul-
gamento, alarga os lLorizontes do
raclocinio, qualidades todas que
pédem falhar no mais perfeito dos
aristocratas. Aristocracia e estrei-
teza de espirito pdédem perfeita-
mente associar-se: cultura e au«

'sencia de julgamento sfio necessa-

riamente incompativels, Os dols
planocs séo de resto differentes. A
culfura é, pelo menos, uma dis-
tinecdo de espirito, mas péde ser
mais do que isto. A aristocracla é
uma distinegdo de maneiras ¢ néo
pbde ser senfio isto. Finalmente a
arlstocracia. volta-se para o passa-
do e néo vive senfio de recordacio
e tradicfio. A cultura estd voltada
para o futuro e néo subsiste ¢ pro-
gride senfic pela esperanca de me-
lhor porvir, de meélhor comprehen-
880 das cofsas para uma melhor
organisagho da vida dos homens.
Eis por que a aristooracia permane-
ce, quasl sempre, apathica em fa-
ce dos problemas contemporaneos;
prefere lamentar “a decadencia” a
encarar corajosamente as difficul-
dades presentes. A cultura. ao con-
trarlo, aborda com sympathia e
fervor os problemas mals delicados
da hora actual; toma posigho, es-
tuda-os, trabalha para resol-
vel-os € fala em crises, preferindo
O termo a0 de decadencia,

Oppuzemos a cultura 4 aristoe
cracla como se se tratasse de gru-
pos soclaes. Na realidade, quere-
mos mostrar dois espiritos diffe-
rentes, susceptivels de animar dois
typos de grupos soclaes. Mas, re-
presentado com bastante clareza o
grupo da aristocracia, como iremos
definir o grupo da cultura? O ter-
mo “elite” vae permittir-nos re-
presentar melhor a realidade social.
que deve corresponder & cultura.
N#o ha cultura verdadeira sem ell-
tes, sendo, por outro lado, funegho

da culturs, qualquer queé sefa, eriar
elites.

Que é uma elite? A elite & for-
gosamenté uma minoria, mas n#o
é este caracter de minoria que &
differencia, porquanto nem todas
as minorias sfio em regra geral —
elites, Néo serla mesmo possivel de-
finir uma elite unicamente pelo
caracter social de minoria. O pro-
prio termo elite convida-nos & re-
jeitar para o segqndo plano seu
caracter social; afim de insistir nos
outros factores mals particular-
mente ligados @os proprios indivi-
duos. Nisto reside o paradoxo das
elites: néo existem Sendo pela pos-
sibilidade de Individuos capazes ge'
resistir a0 conformismo soclal e,
por outro lado, nfio agem como
tlites se esses individuos se isola-
rem nas suas torres de marfim,
deixando de trabalhar para a
orientagfo do melo social em que
vivem,

Uma élite é, pols, um grupo dé
personalidades fortemente marca«
das, bem distinctas umas das ou-
tras e cujo unico trago commum €
uma consciencia luecida das neces-
sldades do melo social em que vi-
vem e da manetra pela qual €
preciso corresponder a estas nes
cessidades. Esta, a razio por que O
espirito de ellte nfio se encontra
nos grupos mas, de preferencia, em
alguns individuos que foram leva-
dos a formar um grupo para agir
numa mesma direcgfo. O grupo néo
precede aqui os indlviduos que o
compdem, mas, ao contrario, - 580
os individuos que dominam 0 pro-
prio grupo, o qual poderd servir
de fermento a toda uma socie-
dade.

Serd possivel assim
vias activas (ac
8im. até certo ponto. Uma élite &
sempre uma minoria activa, mas é
tambem mais do que isto: & uma
mlnorls decidida a :
vés de certos

as “mino-

cﬁ

)" s élites? |
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lina das nmoodq 1
atum. permittindo & forms
personalidades capages ndo
te de transmittil-a, mas ainda
transformal-a em - fermento  fe-
cundo. Assim comprehendida, & a
cultura a0 mesmo tempo um me-
thodo de formar personalidades e
um meio de criar e transmittir os
valores necessarlos a uma. socle-
dade.

As perscmlidades que comltituem i

uma élite sio @ uentu indispen-
savels a esta crlucio e transmis-
sk0. As élités sdo, por conseguin-
te, 0s instrumentos da cultura, do
mesmo modo que a cultura é o
instrumento empregado pelas 6li«
tes.

As élites sio sempre frageis. For-
mam-se com difficuldade e man-
tém-se tdo somente por um esfor-
¢o constante. Adquirem apenas
para dar e gorrem O risco de em-
pobrecer-se quando déo mals do
que adquirem, assim como se este-
rilisam quando adquirem sem in-
tulto de dar. Correspondem as éli-
tes, sempre, a uma selec¢cio, mas
nfo ge deve pensar que esta seja
automatica. Uma organlsagic de
oultura desejosa de formar élites
deve, evidentemente, fazer uso da
selecgho afim de que todos 0s es-
piritos susceptiveis de cultura — e
apenas estes — possani ser attin-
gldos. Nenhuma seledgfio, porém.
péde formar  automaticamente
élites. A selecgdo apenas facllita a
elaboragiio do melo de onde surgi-
rio as verdadeiras élites, A élite @&,
de facto ‘e antes de mails nada,
composta de personalidades fors
tes e capazes de agir sobre os gru-
pos, animal-08 e oriental-os. Ora,
possivel que seja relevar as condi-
¢bes mals favoravels & constitul-
¢fo das elites, descobrir na cultu-
ra systematicamente otganisada
uma destas condigbes, nfio se des
verd imaginar que as personalida-
des pédem ser criadas apenas com
essa organisagho, por melhor que
seja. Mas 0 dque importa, em ver=
dade, é tudo preparar para que,
quando surgir uma forte perso-
nalidade, ella possa ter & sua dis-
posigfio todos os elementos neces<
sarlos 4 sua acclo intellectual e
moral sobre a massa,

Els em que sentido a cultura
deve ser o instrumento das élites,
destinado nfo somente a fayvorecer
sua propria constituicho, como
ainda a lhe fornecer o= necessarios
melos de accio.
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