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tada  desde gq’.) 3
-8¢, por que. haveudo
p m -
] krr:m o des

1t '6, homo

Fase

o
gone
. ! - esse
! %hdada, unicamente, nog arts.
ag. 17 da Constituicio e
591 parag. unico do Codigo Civil
V. exa., nio por
g'ﬂro’mﬂo m zapoio nas
s provincia e 1836 o 1835,
| visto como o art. 4 da lef de
1855 awtorisa o deposito no
caso do proprietario recusar o
pagamento ou appellar da deci-
80 que homolozou o lavdo. Con-
_:‘ ;:ta decisdo, a lei de
' =
cla do deposito e exige o pasza-
mento ective. A este arra-|
bado ajumtou a “Northern” pa-
ceres de alguns dos nossos
1 notaveis jurisconsultos, A
s. 2622 “proferiu o juiz o des-
ho a respeito”: negou o le-
mtamento da somma deposita-
», attendendo a gue o concur-

0 estava correndo seus termas,

andara instagrar (Macedo Cou-

& que as nullidades argui-
3 seriam apreciadas afinal. A |
Northern” BEm

'» Barbosa, Kstevam
meida, Pinto Ferraz, Ciovis Be-
lacqua e outros, cujos parece-
s offerece impressos. “L. Be-

untando a
proferido

aggravo
partes, aggravante a “Sio
ulo Northern Rall Compa=
y, e aggravado de OQll-
h Castro, onde se disse:
bem pr eu o0 juiz mandan-
o {dmar por termo a preferen-
pela qual protestou o dito

attenden aos
de que & portador e cujos
ireitog serfio apurados no con-
rso credores”. A fls,

- vos creditos.

Inde-| si¢p deverfio os credores, respe-

| 'mento devers ,ser feito depois|
ci

tte a permanen-}
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venda da E. F.
estava em vigor a legl ks

0 concurso, consoante o en-
fl:u;nun?o de Gabba “Retroati- |’

a2 .
vitd”, yol IV, pag.

f1- | mente o} CW ?a’ figu
% fin o §

uadro

cla da E. F. de Araraguara de-
entrar no rateio, Os deben-
tag nio gosam de garantia

hmngiggp..; A que existia
extinguiu.,
e dos demais ere-
dores pa contem de novo. Me-
recem referencia  especial as
apresentadas pelos credores P.
Deremusson e Milton de Car-
valho repellidas pelo juiz
foram tas como documentos |,
de um aggravo,

Pretendeu a “Northern” em- |
bargar o deposito da Importan-
cla da desapropriacio, mas o
juiz nio admittiy os embargos
por terem vindo fora do praze
(fla. 3i092). Ai peti::.o djon_zls.
3.097, que o juiz mandou juntar :
v’:n constar, contermn uma longa ::‘5_:‘;- "Pﬁ'e A
exposicio de razdes dos reque-| T vattasaa: adl
rentes. Instrue-a um parecer de desto conc
C. Bevllaqua, demonstrativo del imento o
aue o velho privilegio do dono |4, vo, : colga ten-
dn coisa vendida e nlo ‘paga|do acontec ¢ 0 Supremo
nio mais existe no Aireito pa- | Tribunal ¥Fed veria, por=~
trio, Insistly a “Northern” nos |tanto, eoisa § _em relagldo
embargos ao deposito. Nio sen- :. 'l‘.)dmm:u eoneunro‘.
do attendida pelo juiz, aggra- P nela 3
vou. Denegado o n’::uvo. pe- |de Aggravos, cu, decisdes tém
d:% carta testemunhavel. a4 (as da Camara

e
par:

minzn: pe.l »
’ a
causa: a de

fto o lw’r.mento :o Jpr::o e £ua t‘;’;‘;

a razles, em 2 de Junho
de 1923 (fls. 3.084) depois de irpme
preenchidas as formalidades le-
gaes quanto § contagem das
custas e pagamento de sellos.
proferiu o juiz a tenga de
fls. 4.490 “usque” 4.499, cuja
dispositivo & o seguinte: “.. jul-
gando o concurso perfeitamente
valido, julgo procedente”, além
dos creditos da Fazenda do Es-
tado, a que se referem as cer-
tidGes de fls. 1.363 e %432 to-
dos os creditos que decorrem da
fallencia da Companhia Arara-
quara, ecujos credores apresemn-
taram-se neste concurse, por si

de Aggraves !
to & validade
nasg declarsu
aberto esse

ou seus successores, e constam £
‘da lista a que & refere a cer- ; que ;

tidie de fls. 3.055, bem como 4 sobre a vali-
do “Diario al”, de fls. do concurso.

2.952, para serem pagos com ra- offenderd as
teio proporcional aos respecti- :
Para o levanta-

mento da importancia em depo- | . 4 Dix do;
ctivamente, exhibir todos os ti- ‘”;:—.?‘ ':;‘g“’,
tulos de gue s#o portadores e

_prestar fianca Idonca. O paga-

L commer-
do rateio organisado ypelo con- .
tador do juizo, que iomar4d em
consideracio a escriptura de fis
3.045, os titulos apresentados e
‘a2 certidio de fls. 3.055 “mysque”
3.058. Quanto =aos demals cre-
ditos, que nio decorrem da fal-
tencia da' “Ararasquara”, e nio
estdio, rtanto, comprovados
pela e ptura de fls 3.045, pe-
lo gue n#o sd3o titulos liouidos
e certos, entré 0% quaes se en-
contram os de Arthur Rarbosa
de Fraitas, gpdgard Mells, Er-
nesto Pereira da Cunha, Edmun-
do Dias de Moraes Netto, Milton
de Carvalho, Candido Goncalves
Bastos, Henrique Goncalves
Rastos, Antonlo Joaguim, A.
Rorsig e outros, julgo os mes-
mos Imvrocedentes e condemno
08 respectivos credores  mas
“custas”.

“Repelliu 0 julz as nullidades
arguidas e concernenteg § in-
competencia® do foro e & flle-
galidade do concurso., Sohre es-

logar o
guando o de
merciante,
Esgte ¢ um
disse o sr. mi
lherme, que :
tante para se jui
ndo & de goncd
commerciante, =
estd sujeito & |
temente ge t +

) ispositive legal
que nega o urego qﬁg-]ﬂarg
parte nio ¢ d.

e

uma companh
acedrd

merciante,

lo gover-
‘ihe concedeu a
slorar

te yltimo ponto se firmou naj por forca
lel de 184%, consolidzda  pelo : teria des-
eonse’heiro Ribas. Disse que a bjeeth commers=
“Northern” se compromettera a nhia, que deixara

ser commer-
tem proceden-
€ o,

0, oY bens

vagar os credores da W. F. de
Araraquara e nio cumprira as
obrigacdes assumidas. Que s6
pela instauracio do eoncurso
nodiam os credores tornalsa res-
nonsavel pelo pagamento. Que
ns titulos dos debenturistas eram
lianidos e certos., Que, assim
sendo, tinham credores o di-
reito de promnder a cobranga.
ne earecia de fundamento a

ferencia allegada  por L.

a sua activid

‘Behrens & Sohne, desde que os

ragdes, além
.mmglstu baviam ﬂasl:aﬂdn s

aual !ql eoas
A

s definicdes, como
sas. A primeira |
_coneurso

_entre |
te. e a se-

neurso de
lo por pre-

; “que’ podemos de-
cone edores 6 o

er o
ihg: 0!‘0 qual, na ‘execucio
¢ 08 bens do devedor com-

! avel, ou sobre o res.
ctivo ucto, classificam-se

0’5':»&0!0 208 outros, os
orios do exequente

¢ ored presentes,
: Da, !zn(%bou rateio na
G orm. de s direitos de
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O illustre jurista dr Azevedo
. g nho seu TO “Hy-
oth ~tambem  faz ob-
rvagdes  muito  sensatas a
;ﬁm‘ ite do concurso de credo-
| Tes no civel, mostrando que nio
propriamente concurso de cre-
; 8¢ d&4 na
se cha-
tod credores; mas
~civel isso ndo acontece, por-
nem todos os credores p}-
concorrer, vindo a juizo
; erencia, somente

'S que ‘ﬁpdotdn_ittido_ln
4Tk _do n. 3
0 credor fg{;tudo a
) essencial que se

z concurso de preferencia”.
ﬁ devia ser a epigraphe do
odigo Civil, e nfo a que se re-
ferg a “concurso de credores”. O
concurso de credores no

elvel
néo & senio um concurso de pre-
ferencia. S6 os que tém prefs- |
rencia & que podem econcorrer.
_Applicando-se estes principios
a0 caso dos autos, allegam al-
guns interessados que se acham
munidos de titulos liguidos e
certos para o concurso, e que
este devia ser aberto.

Mas o sr. ministro Eliscu Gui.
therme deixava de examinar es-
ses titulos, por entender gue nio
se admite o concurso, l.a por se
tratar de credor commerciante; 2.0
vorque tal comcurso & um inci-
dente das execucdes, que n#o
p6de subsistir em. processo au-
tonomo; 3.0, porque a desapropria-
¢do foi processada nos termos
das antigas leis provinciaes n.
38 de 18 de Marco de 1836 e n.
22 de 17 de Abril de 1855, as
quaes ndo cogitam do concurso
de credores ou de preferencia, ndo
tendo applicagio sendio ao antigo
municipio neutro a lei n. 353 de
1845, em que se baseam a sen-
tenga recorrida, 4

S. exa. pedia ao sr. presiden-
te. . submetter a votos a
preliminar de ser ou 240 ser
admissivel o concurso, e uma
vez que os collegas optassem ne-
la inadmissibilidade, ndo pode-
ria haver discusséo sobre a na-
tureza dos titulos apresentados,

O sr. ministry Soriano de Son-
za disse que por occasido de
julgar o processo de desapro-
priacio do Estado contra a
Northern, s, exa, teve opportu-
nidade de se referir ao deposi-
to que se fizéra, sem Qque, poO-

rém, tivesse, de modo algun,
ertrado no merecimeito dessg
doposito, e s6 para advertir

cue a circumetancia do depost.
to ter sido feite, no Dproprio
Thesouro do Estado, uma vez
que se tratava de deposito fei-
to por conta da Estrada de
Ferro, e deposito comprehendi-
do nas attribuigfes geraecs dos
juizes, dos seug deveres de
protecgdo aos direitos em geral,
s. exa. entendera gue o depo-
sito, como causa posterior ne-
nhama  influencia poderia ter
sobre a wnuliidade do processo.
Devia-se considéerar a Fazenda
como tendo cumprido o dever
de ter posto 4 disposicio do
juiz o prego dos bens. Agora €
asue & chegada a occasilo de fa-
lar a respeito do deposita. S.
exa. ndo alongaria este julga-
mento, (estando, como estd, afi-
nal, de accdrdo com o sr, rela-
tor, nessa questdo preliminar),
se ndlo . tivesse pequenas diver-
gencias quanto aos fundamen-
tos, 8. exa .nada mais diria se
as suas idéas ndo differencias-
sem um pouco das gue foram
externadas pelo collega,

A nossa legislagio estadual,
aue regula a 'desapropriacio, a
lel de 1836 que nos rege, & in-
teiramente omnissa em relagdo &
possibilidade desse deposite do
prec¢o da desapropriagio, Dpo*
conta da pessoa desapropriada,
e para attender a interesses de
terceiros, E tanto assim é que
o juiz para justificar o seu acto
estribou-se no art. 31 da lei de
12 de Julho de 1845, lei impe-
rial, A Nerthern allega que esta
lei n#io podia ser applicada, por-
que era de natureza inteira-
mente local, referente a des-
apropriacles do 1Interesse da
nacdo. no  municiplo neutro.
Mas se & verdade que esse dis-
vositivo, realmente, no pensa-
mento da lel., esti restricte a
esse logar, dahi, porém, n#o se
| segue que olle nio pudesse ser-
| vir. no caso, como legislacho
subsidiaria. Peénsa s exa. qua
quando esse decreto nio exis-
tisse, precisaria ser Inventado.
para resolver certas difficulda-
des gue fatalmente hio de sur-
gir nha pratica, ¢ que estio pre-
vistas noutras legislagdes,

Devemos considerar o caso
de versos interessados, gque
nossam ter direitos diverses so-
hre a coisa desapropriada. Ha o
easo communissimo da concor-
rencia de direites do nu' pro-
prietario e do usufrutuario, Te-
' mos o caso dos credores hypo-
thecarios, que p6dem ser do pri-
meiro e do segundc grau: e te-

}'nos o da pessibilidade da exis-

tencia, em juize, mno momento
¥da_desapropriacdo, de processos
}
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n6s, nfio sio 56 | tes

&
" | estava fallida,

"f“ 1 concurso limita-
o 2.:“ eia:udo ggeco da des-
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o te processo,
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{ , praticar-: o dispe ?1

Ord. L. "1V, ¥, Vi, pr. ¢
®rapho 1.0, com o
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vre de todos os
g e lides pendent
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sobre a
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olver a
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concurso  geral,
si como o concurso univ
como disse o sr, relator,
cabivel neste easo,
- Tratando-se

» o

s :
c;v - a fal

se processar no ju ¢ .
te. A Insolvencia ;J o fu nen-

to para  este eoncurso i““'
concurso em que appa-
recer credores p 08 ou
chirographarios. um presup-

posto aue precisa ser provado,
o estado da insolvencia. E a in- |
solvencia de m:‘;:: pessoa que &
fomﬁnmuu logar & fal- |
encia,’

Mas, mesmo limitado o coun-
curso aos direitas reaes, aqui no |
caso, nem esse devia ser admit-
tido, &o ue % credores
com direitos reaes.

- Concluiu o sr. ministro Soria-
no de Souza dizen que tevo
necessidade de examinar ests
ponto, Dporque eressava R0
seu voto em relaghoas divergen-
clag, em que estd com sr. re-
lator, sobre a possibil e de

b~ iy
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r
Beapthuo
apropr Oy
. teou o sr. ministro El- |
seu Guilherme gue ndo exami-
nou esse ponto, porque se ex-
cusou de pronunciar sobre os
titulos dos credores, H%mg vez
que opinava pela nullidade do
concurso, Lembrou ainda o sr.

ministro mh;nu Guil ue 2
Fazenda ultc 3 da&, "e?;xs A
turez: etendendo .
g.ostén ':;r?c..daggo's la teat:;da.
Estava de accordo, entretanto, o
sr. ministro Eliseu com a obserya.
gido do sr, rgol’i 0 e

que nido e
.postoy dQVldolp

que pedia a Fazenda, F
postos que a :

va dos passage ;
Assim, nio | a, por is-
£0, ar dire real sobre o
prego da coisa propriada. :
~ De nenhum u se justifica.
; ncurso. 4]

i

qm da.,

o A
custas o o

3 ), ‘'uma vez annulla;
o concurso.

Chegou-se htﬂtormgls d: que

ss custas haviam de ser pa-
?:i “vencidos, deixando-se
de individualisar entre os varios
interessados guaes os que de-
vem incidir nessa condemnag2o.
Ha alguns que impugnaram 0 con-
curso, outros gue o promoveram,
e outros que o acceitaram. Os
vencidos em suas qretcnsbel. e
que devem ficar sujeitos ao en-
cargo das custas,

Mas nio & justo que os outros

tambe!m fiquem  responsavels
or ellas.
DO ministro Pinto de Toledo

tambem fundamentou longamen~
te o seu voto, sustentando a in-
dividualidade do concurso e dao
deposito.

Op yoto do sr. ministro Pinto

de Toledo era tambem para dg.;

provimento & appellagdo
“Northern” e dos outros Inte-
ressados que pedemn a annulla-

cio do concurso. Trata-se de de-
sapropriacio decretada pelo Es-;
tado, e processada na forma da,
lei n. 57 de 1836. Essa lei ndo
cogita do concurso de credo-
res, Determina que seja 0 pro-/
prietario citado para louvar-se |
em arbitradores, e para receber
o prego da desapropriagio.

Se o proprietario ndo compa-
recer serd feita a louvacllo 4 sua
revelia, e depositado o prego, ©
juiz declarar& o bem incorpora-
do ao patrimonio publico. Todo o
processo corre adminiscrativa-
mente, sem as formalidades dos
processos judiciarios,

Ndo cogita a lei do concurso
de credores, mem podia sogitar,
ndo 86 porque o processo do con-
curso depende de formalidades
prescriptas pelo Regulamento,
como porgue o prego & logo en-
tregue ao proprietario, o que ex-
clue a possibilidade do coneur-
so. O deposito s6 tem logar
guando o proprietario ndo com-
parece. Mistér & que o preco da
desapropriacdio seja pago prévia-
mente, sempre que comparega 0

roprietario. Além do processo de
gesapropriac&o nio comportar o
concurso, seria elle impossivel
neste caso, porque a expropriada
é uma empresa commercial, A
lei preceitua que s80.tem logar o
concurso gquando o devedor nio
é commerciante, e quando néo
tem bens para pagamento de to-
dos os seus credores.

B’ preciso, portanto, que ndo,
seja commerciante o devedor, e
que se ache insolvavel. Seudo
commerciante o dsvedor insolva-
vel, a preferencia sera dispu-
tada no processo de fallencia.
No caso faltava o requisito de
ndo ser commerciante a devedo-
ra, ¢ nio ficou provada a sua
insolvencia,

Nestas condigles era imposal-
vel admittir-se o concurso,

Accresce ainda que, de accdrdo
com o artigo 606 do Reg. 737,
0 concuarso de preferencia so
tem logar nas execugdes de sen-
tenca, correndo ne mesmo pro-
cesso. Sdo nullos os actos pra-
ticados contra expressa daisposi-
gdo da lei. Neste concurso foram
preteridas formulag essenclaes
do processo, que o tornam radi-
calmente nullo. Por i{sso, votava
o sr, ministro Pinto de Toledo,
pela nuilidade de todo o proces-
sado.

A summaula do julgado lda
pelo presidente Interino sr. mi-
nistro Philadelpho Castro fo1
x&n: “Tomaram conhecimento

appellagdo interposta pela
“Sto %aulo Northern Co”, e di-
versos credores; degam provimen-
to 8 mesma appellagdo para
juigar nullo 6 concurso de cre-
dores, prejudicadas as demais
a»-n.suang. por votagdo unani-

me™,
(App, civel n, 18404),
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